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Maheklaster MTU viis projekti ,Innovatsioon mahetaimekasvatuses” raames aastatel
2017-2022 ellu erinevate mahevaetiste ja biostimulaatorite mahetootmises kasuta-
mise uuringud. Poldatsed viidi labi Eesti Taimekasvatuse Instituudi (ETKI) katselappi-
del ja tootmisettevotetes OU Juppi Tartumaal, OU EHE Pojad Viljandimaal, OU Riido
Okotalu Saaremaal, OU Pdlgaste talu Vérumaal ja OU Valjaotsa Ida-Virumaal.

Katsetes uuriti véimalusi, kuidas parandada
mahetootmises saagikust ja saagi kvaliteeti,
kasutades selleks mahepdllumajanduses lubatud
looduslikku paritolu vaetiste (n.6 mahevdetiste)
ja biostimulaatorite kompleksi. Kokku oli katse-
tes ligi 50 erinevat toodet.

Peamised uuritavad katsefaktorid olid erinevad
mulda antud mahevdetised, erinevad mahevde-
tiste segud, erinevad mahevdetiste kogused,
erinevad biostimulaatorite segud seemnetddt-
lusena ning mahevdetiste ja biostimulaatoride
kombinatsioonid.

Katsetati levinumate mahetootjate poolt kas-
vatatavate kultuuridega - tali- ja suvinisu, tali-
rukis, kaer, poldhernes, taliriips aga ka oder ja
taliraps. Hinnati kultuuride saagikust ja kvali-
teeti, taimehaigustesse nakatumist ning mulla
mikroobikoosluste olukorda.

Katsetegevuse planeerimisel lahtuti ETKI ja
tootmisettevdtete baastehnoloogiatest, mis
monevorra erinesid nii ettevotete kui ka aas-

tate 16ikes, ning lisati peamised uuritavad kat-
sefaktorid.

Vdetiste valimisel ldhtuti pohimottest, et
need eelkdige aitavad parandada mullaviljakust
ning alles seeldbi taimede toitumistingimusi
ehk vdetati mulda, mitte taime. Sellisest vali-
kust 1dhtuvalt eeldati, et kogu positiivne efekt
ei avaldu kohe, vaid pikema aja valtel. Vaetis-
tega ldmmastikku mulda Gldjuhul ei antud, kall
aga teisi pohi- ja mikrotoitaineid.

Vdetamisvajaduse selgitamiseks tehti katse-
aladel mullaanaliitisid ja osaliselt kasutati ka
leheanaliise.

Tehti ka majandusarvestus, kus voeti arves-
se vaetamise ja biostimulaatorite kasutamisega
seonduvad lisakulud (vdetised ja preparaadid,
mulda viimine, seemnet66tlus, pritsimine) ning
leiti selle tegevusega seonduv tdiendav rahaline
tulu véi kulu hektari kohta arvestades ka saagist
saadud mudgitulu.

Uldjuhul on mulda antavad mahevéetised

003gIas

ostimulaatorid

Talirpsi katsepdld ETKIs. Foto: Margus Ess

(peamiselt erinevad kivijahud) taimedele raskesti omastatavad ning vaja-
vad taime jéudmiseks mullamikroobide abi. Selle toetamiseks kasuta-
ti peamiselt seemnetddtiusega mulda viidavaid mikroobe - baktereid ja
krohmseeni. Mikroobe sisaldavad preparaadid viidi mulda p&hikultuuri,
segukilvide voi allakllvide seemnetddtiusega.

Katsete kdigus selgus mitmeid mahevdetiste ja biostimulaatorite kombi-
natsioone, millega saavutati olulist saagilisa ja véhematel juhtudel ka saa-
gi kvaliteedi paranemist. Samas oli palju ka selliseid variante, mis saagili-
sa ei andnud voi oli saagikus isegi madalam kui kontrollvariandil, mida ei
vdetatud. »
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Pollukultuuride saagitase oli tulenevalt katse-
aastate ilmastikust voi ka konkreetsetest mul-
latingimustest ja kasutatavastest baastehno-
loogiatest mitmetes katsetes suhteliselt madal
voi keskmine. Samas suudeti osades katsetes
katsefaktoritega ka madala saagitaseme juures
saavutada olulist saagilisa ning osades katse-
tes saavutati nt talirlipsi ja rapsi ning talinisuga
mahetootmise kontekstis kdrgeid saake.

Katsetes leidis kinnitust, et maheviljeluses
on voimalik mahevaetiste ja biostimulaatorite
kombineeritud kasutamisega saaki ja kvaliteeti
tosta, kuid see on keeruline ja vdib ka kergesti
ebadnnestuda. Sageli on kiisimuseks tegevuse
otsene majanduslik tasuvus, mis véib ka juhul,
kui dnnestub saagikust suurendada, olla vaga
vdike voi lausa negatiivne.

Mulla mikrobioloogiliste nditajate, mikroo-
bikoosluste hingamise aktiivsuse ja biomassi
modtmistulemused nditasid, et mahevdetiste
ja biostimulaatorite kasutamisega on vdimalik
mulla mikroobikooslust nii toetada kui ka alla
suruda. Kui aga vaadelda katsealasid mitmel
jarjestikusel aastal, siis ilmneb, et ilmselt mulla
suur puhverdusvéime suudab negatiivse moju
suhteliselt kiiresti likvideerida. Mikroobikoos-
luste uuring andis indikatsiooni, et nii bakterid
kui ka mullaseened on erinevatele mahevdaetis-
tele siiski suhteliselt vastupidavad.

Kokku tehti 11 katsealal ETKIs ja tootja-
te juures 17 eri katset, esitame siin artiklis
neist moned, kogu aruandega saab tutvuda
Maheklastri veebilehel https://maheklaster.ee/
wp-content/uploads/2022/11/Lopparuanne_
maheklaster_P1_lyhem.pdf

Vaetamise katse talirUpsiga ETKIs

ETKI talirlipsi katses 2017/2018 mulda antud
mahevdetistest ja mdnede mahevdetiste segu-
dest (tabel 1, joonis 1) andis parima saagikuse,
2264 kg/ha, Patentkali (suure magneesiumi- ja
vaavlisisaldusega kaaliumvdetis, 30% K20, 10%
Mg0, 42,5% S03) kogusega 150 kg/ha (variant
8), mis on tootjapoolsest madalaimast soovita-
tud kogusest 2 korda vaiksem. Selles variandis
oli ka toorrasva sisaldus suurim, 44,6%. Samuti
saadi selle variandiga suurim majanduslik voit
vorreldes kontrolliga, ile 700€ /ha. Uldiselt olid
suurema saagikusega variantides ka toorrasva
sisaldused suuremad.

Vaetamise ja seemnetootluse
katse talinisuga OU Juppis

0U Juppis tehtud katses talinisuga hinnati
2019/2020 kahes eri koguses (200 ja 300 kg/
ha) antud viie vdetise (tabel 2) ning bakterite
ja mlkoriisaga seemnetddtluse (tabel 3) moju
nisu saagikusele ja kvaliteedile (joonis 2).
Talinisu 'Edvins' terasaak oli katses 3252-
4267 kg/ha (joonis 2). Koéik véetise + seem-
net66tluse variandid andsid suurema terasaa-
gi kui kontrollvariant, statistiliselt usutav oli
katsevariantide 1-5 enamsaak. Kdige suurema
saagi (4267 kg/ha) andis variant 1, kus kasuta-
ti bakterite seemnetdétlusega seemet ja vdetisi
koguses 200 kg/ha. Ule 4 t/ha oli terasaak ka
variandis 5 (4238 kg/ha), kus kasutati muko-
riilsa seemnetootlust + mahevdetist koguses
300 kg/ha. Nisu terade proteiinisisaldused jdid
vahemikku 9,7-11,2%, thegi variandi proteii-
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Joonis 1. TalirGpsi seemnesaak ja toorrasva sisaldus ETKI katses 2018. a

Tabel 1. Véetised ETKI talirlpsi katses 2017/18

1. Patentkali 30 kg; Magnesia Kainit 30 kg; Niles (K-Mg) seguvdetis 50 kg;
SEA-90 15 kg; kalajahu 50 kg; kivijahu Nordkalk 1:3 100 kg; Vulkamin 50 kg

2. Patentkali 50 kg; Magnesia Kainit 50 kg; SEA-90 8 kg

. Kalajahu 100 kg

. Niles (K-Mg) seguvdetis 200 kg

. Black Pearl 50 kg

. Magnesia Kainit 100 kg

. Patentkali 150 kg

3
4
5
6. Eco Plant 300 kg
7
8
9

. SEA-90 15 kg

10. Vulkamin 100 kg

11. Magneesiumijahu Niles 200 kg

12. Fosfaadijahu 400 kg

13. Bioslisi 200 kg; puutuhk 200 kg

14. Bioslisi 400 kg; puutuhk 200 kg

15. Kontroll
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nisisaldus ei olnud usutavalt suurem kui kont-
rollil. Muud kvaliteedinditajad erinesid varian-
tide vahel vahe.

Vaetamise ja biostimulaatorite
jarelmaju katse kaeraga OU Riido
Okotalus

Riido Okotalus tehtud kaera katses vaadeldi kol-
me eelneva aasta vdetamise ja biostimulaatori-
te jarelmdju kaera saagile ja kvaliteedile. Kat-
ses oli 3 varianti, mida aastatel 2017 ja 2018
uhesuguselt vdetati ning 2019.a viidi kahes
variandis mulda erinevad biopreparaadid, ihte
variantidest ei toddeldud. Kontrollvariant ei
saanud vaetisi ega biopreparaate. Kaera kas-
vuaastal ei antud vdetisi ega biopreparaate
heski variandis.

Katseala véetati nii 2017. a (Ecoplant 22 kg/
ha, Patentkali 73 kg/ha, Magnesia Kainit 37 kg/
ha ka SEA 90 9 kg/ha) kui ka 2018. a (Sulgran
S-90 20 kg/ha, ESTA Kieserit 10 kg/ha, Patent-
kali 10 kg/ha, Labinor P 10 kg/ha, Algeafert
Solid 5 kg/ha, Humiinhape 5 kg/ha). 2019. a
tehti kahes variandis seemnetdétlust (tabel 4)
ja Uhes ei tehtud. 2020. a uuriti varasemate
aastate jdrelmdju kaerale. Koik kolm katseva-
rianti andsid kontrollvariandiga vérreldes usuta-
valt suurema terasaagi (joonis 3). Kdige suurem
oli kaera enamsaak ainult mineraalidega varian-
dis 1 (1132 kg/ha), ehk biostimulaatorid katses
saagikust ei suurendanud. Kaera tera kvalitee-
dinditajatete erinevused jdid katsevea piiresse.

Mahevdetiste kasutamisel tuleks ldahtu-

da eelkdige mullanaliiiisidest ning vdetada
mulda, mitte taime.

Kui voimalik, siis voiks lisaks tavapdrasele
mullaanalsile tellida mullaanalis ja soo-
vitused vaetiste kasutamiseks ka Albrecht
meetodit kasutavast laborist.

Tuleks ptlida lahendada kdigi kriitiliselt
tdhtsate mineraalide puudust. Et aga ena-
masti ei dnnestu kéigi mineraalidega kor-
raga tegeleda, siis tuleks teha prioriteetide
jarjestus — millised elemendid on kdige olu-
lisemad ja alustada neist.

Soovitatav on anda toitaineid pikema pe-
rioodil jooksul, et mitte mullaelustikku liig-
selt koormata. Selleks jagatakse vajalikud
vdetiste kogused mitmele aastale voi siis ka
mitmele korrale aasta jooksul ning the kor-
raga antakse suhteliselt vdike kogus mahe-
vdetiste segu. Eriti alustades voiks pigem
kasutada vdiksemaid koguseid.

Koostada tuleks mitut aastat hdlmav vae-
tusplaan ja sobitada see kilvikorraplaaniga,
vajadusel teha igale péllule individuaalne
vdetiste valik.

Soovitava taseme saavutamiseni mullas
voib kuluda mitmeid aastaid.

Mahevdetisi voiks kasutada koos biosti-
mulaatoritega (sh bakter- ja mikoriisapre-
paraatidega), viimaste jaoks sobivad nii
seemnet0dtlus, otse mulda andmine kui ka
lehevdetamine.

Lammastikuga varustamiseks tuleks eelkdi-
ge kilvikorras kasvatada liblikdielisi hein-
taimi.
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Joonis 2. Talinisu katsetulemused OU Juppi véetamise ja seemnetd6tluse
katses 2020. a

Tabel 2. Vaetised OU Juppi talinisu katses 2019. a

Vdetis Kogus 200 kg/ha Kogus 300 kg/ha
Sulgran S-90 16 24
ESTA Kieserit 42 63
Labinor P-30 46 69
Patentkali 83 124

Magnesia Kainit 13 20

Tabel 3. Véetamise ja seemnetdotluse variandid OU Juppi talinisu katses
2019. a

Variant Seemnet6otlus ja vaetamine
Variant 1 Bakterid seemnetddtlus + véetised 200 kg/ha
Variant 2 Bakterid seemnetdotlus + véetised 300 kg/ha
Variant 3 Bakterid seemnet6dtlus (ei ole vdetist)
Variant 4 Miikoriisa seemnetdotlus + vdetised 200 kg/ha
Variant 5 Miikoriisa seemnetdotlus + vdetised 300 kg/ha
Variant 6 Miikoriisa seemnetddtlus (ei ole véetist)
Variant 7 Ei ole seemnetddtlust + véetised 200 kg/ha
Variant 8 Ei ole seemnetddtlust + véetised 300 kg/ha
Kontroll Ei ole seemnetdétlust ega vaetist

»
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Kokkuvote

Katsete pohjal pidas dldiselt paika Uks katse-
te planeerimise hiipoteese, et vdetamine peaks
olema kompleksne ja arvestama véimalikult pal-
jude taimedele vajalike toitainetega. Paljudel
juhtudel dnnestus sel moel ka saaki suurenda-
da. Seemnetdotlus biostimulaatoritega paran-
das osadel juhtudel vdetiste efektiivsust ning
suurendas saaki. Samas tuleb tddeda, et saa-
di ka kontrolliga vorreldes halvemaid tulemusi.
lImnes, et vdetisi tasub anda pigem vdiksemas
koguses kui rohkem, sest suurendatud vaetise-
kogused olulist saagilisa ei andnud. Vdiksemate
ja suuremate vdetisekoguste puhul olid saagie-
rinevused tihti katsevea piires ning majandusli-
kust aspektist oli pigem vdiksem kogus tulusam.

Mahevdetiste ja biostimulaatorite kasutusele
votmine tuleks maheettevottes vaga pohjalikult
1abi analtlisida ja kindlasti nende andmisega
seotud kulud 1abi arvutada ning hinnata vaja-
likku saagilisa, et kulud katta. Eriti kérgema
hinnaga sisendite puhul véib tasuvus olla kisi-
tav. Nagu katsed nditasid, vdib mahevaetiste
ja biostimulaatorite kasutamine anda majan-
duslikku tulu, aga voib tekitada ka ainult kulu.
Positiivset tulemust praeguste teadmiste kon-
tekstis tagada ei saa. Seega ei tasuks tootjatel
votta liigseid riske, vaid alustada pigem vaik-
sematel pindadel ja selliste kultuuridega, mille
puhul saagikuse suurendamine ennast rohkem
dra tasub.

Margus Ess,
Maheklaster MTU

Tabel 4. Seemnetoddtlusega mulda viidud biosti- l'
mulaatorid OU Riido Okotalu katses 2019. a

Preparaat, kogus ha
kohta Variant 1 Variant 2  Variant 3

EM Multi Grower 6000 ml
Algeafert Base 1000 ml 1000 ml
BIOORG EMO-N 30 ml
VH Vermihuumus 120 ml
Melass 100 g 105 g
Baikal EM-1 110 ml
Vetikapulber 20g
Mykorrhiza Soluble 60 g
Bl KG/HA
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Joonis 3. Mineraalide ja biostimulaatorite jarel-
maju katse tulemused OU Riido Okotalu kaera
katses 2020. a

egevused viiakse ellu Eesti maaelu

arengukava 2014-2020 meetme

16 ,Koostdd" alameetme ,Inno-
vatsiooniklaster” raames, toetab Maaelu
Arengu Euroopa Pollumajandusfond
(EAFRD).

Juppi OU talirtpsi katsepdld. Foto: M. Ess
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Maheklaster MTU projekti ,Innovatsioon
mahetaimekasvatuses” raames oli Uks
tegevusi vahekultuuride katsetused. Pal-
juliigiliste lGhemaajaliste vahekultuuride
kasutamine mullaviljakuse suurenda-
miseks, umbrohtumise vahendamiseks
ning saagikuse ja saagi kvaliteedi
toéstmiseks leiab nii mahe- kui ka tava-
tootmises jarjest suuremat kdlapinda.
Samas kogemusi ja katsetusi siiski

veel meie tingimustes napib. Mahek-
lastri projekti raames tehti katseid nii
Eesti Taimekasvatuse Instituudi (ETKI)
katsepdldudel kui ka eri piirkondade
mahetootjate juures. Innovatsioonitege-
vusega sooviti valja selgitada erinevate
paljuliigiliste vahekultuuride haljasvae-
tisena kasutamise efektiivsus ning anda
tehnoloogilisi soovitusi.

Mahetaimekasvatuses on vahekultuuride ehk
haljasvdetiste kasvatamine Uks olulisi mullavil-
jakuse sdilitamise meetodeid. Traditsiooniliselt
on kasutatavate haljasvdetiste valik vdga piira-
tud - enamasti kasutatakse meil endiselt punast
vOi valget ristikut, kas puhaskilvis voi példhei-
na segus peamiselt Uhe- voi kaheaastase kul-
tuurina kilvikorras. Vahekultuuride segude kas-
vatamisel eeldame, et mitmekesisema liikide/
sortide valikuga voiks saada senisest paremaid
tulemusi. Samuti tuleks soodustada praegu veel
vahelevinud slgiseste vahekultuuride kasvata-
mist, millega saaks vahendada ka taimetoitai-
nete leostumist sligis-talvisel perioodil.
Vahekultuuride kasvatamise peamised ees-
mdrgid:
® Mulda viidava orgaanilise ainega suurenda-
da mulla huumusesisaldust.
® Parandada mulla struktuursust ja veesidu-
misvdimet.

vaneku
aljasvaetisenc
ukultuuride kulvikorre

tuurige

[T

ne-

Sdgisene vahekultuur ETKI katsealal, fotol ETKI teadur Merili Toom. Foto:
Margus Ess



Vahendada lasuvustihedust.

Suurendada mulla bioloogilist aktiivsust,
mis surub alla taimekahjustajate esinemist
ning soodustab nii Uldist mullaelustiku ak-
tiivsust kui ka mitmekesisust.

Vahekultuuride lagunemisel mullas muutuvad
toitained jdrgnevatele kultuuridele kdttesaada-
vaks, parandades nii stabiilset varustatust toit-
ainetega. Vahekultuuride dnnestunud kasvata-
misel on véimalus vahendada ka umbrohtumust,
mis on hetkel ks maheviljeluse suurematest
probleemidest. Paljuliigilised vahekultuuride
segud mojutavad mulda laiemas votmes kui seni
valdavalt Uksikliigina v6i segus mone korrelise-
ga kasvatavad liblikdielised heintaimed.

Katsete elluviimine

Maheklastri katsed toimusid ETKI katsepdldu-
del ja ettevotetes Juppi OU Tartumaal, Pélgas-
te Talu OU Vorumaal ning Kaspar Toomsalu FIE
Viljandimaal.

Vahekultuure katsetati jargmiselt:

Kevadel 2018. a (puhas- véi allakilvina)
kilvatud mitmeaastased vahekultuurid
ja nende mdju jargnevale kultuurile (2019.
a sligisel kilvatud talinisu).

Siigisel 2018. a kiilvatud iiheaastased
vahekultuurid ja nende méju jargnevate-
le kultuuridele (2019. a kevadel kiilvatud
poldhernes ja 2019. a siigisel killvatud ta-
linisu).

Kevadel 2019. a kilvatud iiheaastased
vahekultuurid ja nende méju jargneva-
le kultuurile (2019. a stgisel kllvatud ta-
linisu).

ETKI katsetes oli iga vahekultuuri titbi puhul
4 ja mahetootjate juures 3 erinevat vahekultuu-
ride segu.

Katsetesse voeti Eesti mahepdllumajandus-
se vahekultuurideks potentsiaalselt sobivad
taimeliigid. Koik segud sisaldasid liblikdieli-
si kultuure, et siduda chuldammastikku. Liikide
valikul 1ahtuti sellest, et need sobiksid kdilvi-
korda, samuti et valitud liigid oleksid erinevate
omadustega voimelised mahetingimustes ning
antud kilviajal ja oludes kasvatama maksimaal-
se biomassi. Prooviti koostada segusid, mis
voiksid vahendada tootja riske, kui segus mingi
kultuuri kasv ebadnnestub. Arvestati sedagi, et
seemneid oleks turul saada ning need ei mak-
saks vdga palju.

Kevadiste ja siigiseste vahekultuuride
segudes kasutati peamiselt Gheaastaseid kul-
tuure (tabelid 1 ja 2).

Mitmeaastaste vahekultuuride segudes
kasutati:

Mitmeaastased taimed: punane ristik; roosa
ristik; valge ristik; lupiin; galeega; lutsern;
esparsett; itaalia raihein; harilik aruhein;
timut; punane aruhein;

Uheaastased taimed: aleksandria ristik, in-
karnaatristik, pdrsia ristik; heaastane rai-
hein; kaer.

Taimekasvu parandamiseks ja 6huldammastiku
paremaks sidumiseks kasutati vahekultuuride
kilvieelseks seemnet6otluseks biopreparaate ja
nende moju soodustavaid tooteid.

Katsetes hinnati vahekultuuride biomasside
moodustumist, nende mdju mullaelustikule ning
kasvatamise jarelméju saagikultuuridele, milleks
olid poldhernes ja talinisu. Tehti ka majandusar-
vestus, kus voeti arvesse vahekultuuride kasu-

Tabel 1. Sugiseste vahekultuuride (SVK) segud tootmiskatsetes

Kiilvisenorm kg/ha

Liik Sort SVK 1 SVK 2 SVK 3
Keerispea 0,5 1

Tatar Aiva 3 6

Suvivikk Nitra 8 9

Talivikk Hungyvillosa 4 5 12
Palduba Jogeva 90% + Boxer 10% 6 6

Pdldhernes Dolores 50% + Kirke 50% 12 15 6
Inkarnaatristik Diogene 0.5 1 3
Aleksandria ristik Akenation 0,5 1 3
Paevalill 0,5 0,5 0,5
Valge sinep Braco 1,5 2,5 5
Kesaredis CCS 779 1 3 5
Itaalia raihein Barextra 1 1 3

Tabel 2. Kevadiste vahekultuuride (KVK) segud tootmiskatsetes

Kiilvisenorm kg/ha

KVK 1 KVK 2 KVK 3
Keerispea 1,5 0,5
Tatar Aiva 10 5 12
Suvivikk Nitra 5 5
Talivikk Hungvillosa 5 5
Polduba Jogeva 5
Poldhernes Dolores 10 10
Inkarnaatristik Diogene 1,5 0,5
Aleksandria ristik Akenation 1,5 0.5
Paevalill 2
Valge sinep Braco 2,5 2,5 2
1 a raihein Bartigra 2
Itaalia raihein Barextra 1 1 3

tamisega seonduvad kulud ning leiti selle tegevusega seonduv lisakulu voi
-tulu hektari kohta, arvestades moju jdrgneva kultuuri saagikusele.

ETKI katsealal tehtud katsetes vorreldi eri vahekultuuride titpide ja
segude moju omavahel, tootmiskatsetes oli vordlus ka olukorraga, kus
vahekultuuri tldse ei olnud. »
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Joonis 1. Vahekultuuride biomassid kg/ha
kuivaines eri ettevotetes, Glemisel joonisel
sugisesed vahekultuurid (SVK), alumisel kevadised
vahekultuurid (KVK)
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Joonis 2. Poldherne saak sugiseste vahekultuuri-
de jarel OU Juppis ja OU Pdlgaste talus

Tulemused

ETKI katses eri tiitipi vahekultuuride (kevadel
kilvatud mitmeaastased vahekultuurid; stgisel
kilvatud Uheaastased vahekultuurid; kevadel
kilvatud Giheaastased vahekultuurid) ja ka eri-
nevate segude moju jargneva kultuuri saagile
ja saagi kvaliteedile omavahel oluliselt ei eri-
nenud, jaddes valdavalt katsevea piiresse. Val-
ja voib siiski tuua tendentsi, et mitmeaastaste
vahekultuuride jdrel oli talinisu saagikus méne-
vorra vdiksem vdrreldes teiste vahekultuuride
tllpidega. Viimatinimetatu ilmnes selgemalt
tootmiskatses, kus mitmeaastaste vahekultuuri-
de jdrel oli saagikus usutavalt vdiksem kui tihe-
aasaste vahekultuuride puhul. Seda véib ehk
seletada korraga mulda viidud suhteliselt suure
koguse puitunud biomassi lagunemiseks kuluva
lammastikuvajaduse ja pikema lagunemisajaga
ehk kogu potentsiaalne kasu ei ilmne kohe jarg-
misel aastal.
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Joonis 3. Talinisu saak tootmiskatsetes eri ettevotetes erinevate vahekultuu-
ride jarel

Tootmiskatsetes (Juppi OU, Pdlgaste Talu OU ning Kaspar Toomsalu FIE)
andsid samad vahekultuurisegud eri katsekohtades erinevaid tulemusi. Eri-
nevused olid nii biomassis (joonis 1) kui ka mdjus jargnevatele kultuuridele
(joonised 2-4). Suurem biomass samas ei tahendanud tingimata suuremat
pohikultuuri saaki. Nt vdga suure biomassiga mitmeaastane vahekultuur,
milles olevate korreliste lagundamine vdib kasutada ldmmastikku, muutes
selle jargnevale kultuurile kattesaamatuks. Tootmiskatsetes vahekultuurid
Uldiselt suurendasid jargneva kultuuri saaki, vorrelduna variantidega, kus
vahekultuure ei kasvatatud. Vdga suure umbrohtumuse puhul oli kevadine
vahekultuur efektiivne.

Siigiseste vahekultuuride katses olid nii OU Juppis kui ka OU Palgaste
Talus példherne terasaagid kdigi kolme sligiseste vahekultuuride variandi
jarel suuremad kui kontrollil (joonis 2), kuid eri ettevdtetes olid suurimad
ja ka vaikseimad saagid erinevate vahekultuurisegude jarel. Herne enam-
saagid vorreldes kontrollvariandiga olid kahe katsekoha keskmisena 453-
1034 kg/ha.

Talinisu puhul (joonis 3) oli suurim saagilisa OU Palgaste talu katses pal-
juliigilise (9 liiki) kevadise vahekultuuri jarel, kus vorreldes kontrolliga saa-
di Ule kahe korra suurem saak. Selles katses olidki kdigi vahekultuuride jarel
nii poldherne kui ka talinisu saagid suurimad. OU Juppis olid vahekultuuride
jarel kill suuremad poldherne saagid, kuid talinisu saagid olid kontrolliga p
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Vélisekspert Richard Gantlett Maheklastri likmete
polde kilastamas. Foto: M. Lille

Usna sarnased ning sama kevadise vahekultuuri
segu, mille jarel saadi OU Palgaste talus suurim
talinisu saagilisa, andis OU Juppis isegi kontrol-
list vdiksema saagi. Ettevottes Kaspar Toomsalu
FIE, kus talinisu oli ainult kevadise vahekultuu-
ri jdrel, oli kdigis vahekultuuri variantides tali-
nisu saagikus kontrollist suurem. Kasvukohta-
de erinevad tingimused, erinev toitainete varu
mullas, mojutasid ka vahekultuurist saadavaid
tulemusi.

Rahalises arvestuses oli OU Juppis tulukuselt
parim paljuliigiline sligisene vahekultuur SVK1,
kus vahekultuuri kasvatamine andis nii pdldher-
ne kui ka talinisu puhul arvestatava saagilisa
ning kolme kasvatusaasta kulude/tulude kokku-
vottes vorreldes kontrolliga ligi 455€ /ha lisatu-
lu ning OU Pélgaste talus paljuliigiline kevadine
vahekultuur KVK2, mis andis vdga kdrge talinisu
saagi ja ligi 377€/ha lisatulu. Vdiksema saagili-
saga variantides, sh kdigis FIE Kaspar Toomsalu
variantides, aga vahekultuuri kasvatamise kulu
ennast jdargneva kultuuri saagikust arvestades

Sdgiseses vahekultuuris kasvas kesaredis vaga
hasti. Foto: M. Ess

dra ei tasunud. Samas on see vordlemisi lihiaja-
line vaade, sest kokkuvdttes peaks vahekultuu-
ri kasvatamine mullaviljakust (mulla omadusi)
parandama ja seetdttu parandama ka saagikust
pikemas perspektiivis.

Kuigi majanduslikult oleks kdige efektiivsem
kasvatada slgisest vahekultuuri, pole see kiilvi-
korras kdigi kultuuride jdrel voimalik. Vdga vdhe
kasutatav kevadine vahekultuur vdib samuti olla
tdiesti arvestatav lahendus, mida vdiks aga teha
ilma kiinnita, et dra jdtta kulukas harimist6é.

Kokkuvdttes saab 6elda, et kdik vahekultuu-
rides kasutatud liigid segudes ka kasvasid ning
neid saab kasutada segudesse liikide valikul.
Samuti leidis kinnitust, et erinevate vahekultuu-
ride kasvatamine on mahetootmises voimalik,
sh ka majanduslikust aspektist ning dnnestumise
korral véimaldab see suurendada jdrgneva kul-
tuuri saagikust. Eriti kevadised vahekultuurid on
aga hea vote umbrohtude allasurumiseks - nii
ETKI kui ka tootmiskatsete poldudel oli véimalik
taheldada nendel aladel ka katsetegevusele jdrg-

Sugisese vahekultuuri katse rajamine Kaspar Toomsalu pollul. Foto: M. Ess

selt péhikultuuride vdhemat umbrohtumust vorreldes varasemaga. Samuti
tasub mitmeaastaste vahekultuuride puhul hakata katsetama liigirikkamate
segudega kui see praegu tavaks on.

Kuigi vahekultuuride vastu on klastri tegevuskava elluviimise aja jooksul
huvi oluliselt suurenenud nii mahe- kui ka tavatootjate hulgas ning ka Eesti
Maatilikool on vastavaid katseid Pollukultuuride klastri raames ellu viinud,
vajab see teema kindlasti edasist uurimist. Praeguse kogemuse pohjal saab
delda, et paljuliigilistel vahekultuuridel on mahetootmises potentsiaali.

Kogu aruandega saab tutvuda Maheklastri veebilehel
maheklaster.ee/wp-content/uploads/2022/11/Lopparuanne_mahek-
laster_P3_lyhem.pdf

Margus Ess, Airi Vetemaa
Maheklaster MTU

2014-2020 meetme 16 ,Koostod" alameetme
~Innovatsiooniklaster” raames, toetab Maaelu Arengu
Euroopa Pollumajandusfond (EAFRD).

Tegevused viiakse ellu Eesti maaelu arengukava
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Mahepdllumajandus on Eestis kiiresti arenenud
ja mahemaa osakaal kogu péllumajanduslikust
maast moodustab juba 23%. Sarnast kasvu ei
ole aga ndha olnud mahepiima tootmisel ja aas-
tatel 2016-2020 pisis mahelehmade arv alla
1900, 2021. a see veidi suurenes ja oli 1942
(joonis 1), mis moodustab umbes 2% kogu pii-
malehmade arvust Eestis. Vordluseks olgu too-
dud, et nt Austrias oli 2019. aastal mahelehma-
de osakaal 22%, Taanis 14% ja Euroopa Liidus
oli see keskmiselt 4%.

Kuna Eesti mahelehmade joudlusnditajate kohta
puuduvad varskemad andmed, siis antud artikli
eesmdrk ongi kajastada pdgusalt viimaste aas-
tate olukorda Eestis.

Vdhenenud on vdiksemate ja ménevorra suu-
renenud nende karjade arv, kus peetakse Ule
100 lipsilehma (tabel 1). CORE ORGANIC pro-
jekti "Uuenduslikud, jatkusuutlikud ja karjata-
misel pohinevad piimatootmissiisteemid, mis
integreerivad lehmade ja noorloomade koos
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pidamise” (GrazyDaiSy) raames anal(ilsiti joud-
luskontrollis osalevate mahetootjate karju, kus
peeti vahemalt 10 lupsilehma. Selliseid karju oli
ainult 18 ja neis peetavate liipsilehmade arv ol
kokku ca 1300 ehk pisut rohkem kui 70% kdi-
gist Eesti mahelehmadest 2020. a. Eesti Pollu-
majandusloomade Joudluskontrolli AS-i andme-
tel oli 2020. aastal nendes karjades keskmiselt
72 lehma, karjade suurus varieerus 11st 210ni.
Kokku toodeti neis karjades ligikaudu 8300 ton-
ni piima aastas, seejuures ca 65% mahepiimast
toodeti kuue suurema tootja poolt.

Aastatel 2017-2020 oli Eesti mahekarjades
keskmine 305 pdeva piimatoodang 5883 kg.
Viimastel aastatel on keskmine piimatoodang
monevorra kasvanud ja 2020. aastal tootsid
mahelehmad keskmiselt 6200 kg piima. Jooni-
selt 2 on ka ilmekalt ndha, kui suured on karja-
de vahelised erinevused. Kui eeldada, et kdik
1811 Eesti mahelehma tootsid aastas keskmi-
selt 6200 kg piima, siis arvestuslikult toodeti
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Joonis 1. Mahepiimalehmade arv Eestis
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KIMISe

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

2020. aastal kokku umbes 11200 tonni mahepiima. Kui vorrelda mahe-
tootjate keskmisi nditajaid Eesti keskmistega, siis méddunud neljal aastal
on mahelehmade piimajoudlus olnud umbes 40% madalam. Erinevates rii-
kides tehtud uuringutes on dldiselt leitud, et mahelehmade piimatoodang
on tavaliselt 10-30% madalam. Suuremat erinevust Eestis voib seletada
osaliselt sellega, et meie (tava)lehmade piimajoudlus on (ks kdrgemaid

Euroopas.

»
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Tabel 1. Mahepiimakarjade struktuur Glemineku-
gja labinud karjades 2010., 2016. ja 2021. aastal

Uleminekuaja ldbinud karjade arv

Liipsilehmade

arv karjas 2010 2016 2021
>100 4 2 5
51-100 11 9 3
31-50 5 5 7
21-30 11 8 8
11-20 17 10 17
5-10 26 27 13
<5 99 70 38
Kokku 173 131 91

Allikas: Mahepdllumajanduse register

Madalam keskmine piimajoudlus mahekarja-
des on toendoliselt tingitud ka sellest, et mahe-
lehmadena peetakse rohkem eesti punast ja
maakarja téugu veiseid, kelle piimatoodang
ongi 15-50% madalam kui holsteini tdugu loo-
madel. Kui Eestis on holsteini tougu lehmade
osakaal 85%, eesti punast on 14% ja maakar-
ja tdugu veiseid alla 1%, siis mahekarjades olid
2020. aastal vastavad osakaalud 55, 30 ja 15%.
Kui vorrelda Eesti mahelehmade keskmisi piima-
joudlusnditajaid teiste riikide vastavate nditaja-
tega, siis erinevused polegi nii suured. Nditeks
GrazyDaiSy projektis osalenud 18 Saksamaa
mahekarja lehmade keskmised piimatoodangud
kdikusid vahemikus 4800 kuni 7805 kg. Seal-
sed, Baden-Wirttembergi liidumaal tegutsevad
mahetootjad kasvatavad peamiselt Sviitsi ja sim-
mentali téugu veiseid, kelle piimatoodangud on
samuti madalamad kui holsteini tougu veistel.

Aastatel 2017-2020 oli mahelehmade kesk-
mine 6dpdevane piimatoodang 19,1 kg, mis
on nende nelja aasta jooksul suurenenud 18,8
kg-It 19,7 kg-ni. Keskmine piima rasvasisaldus

oli mahekarjades antud perioodil 4,4 % ja val-
gusisaldus 3,4 %. Mahepiima rasvasisaldus ol
sel perioodil 0,5% vdrra suurem vastavast Eesti
keskmisest naitajast. Karja keskmine somaati-
liste rakkude arv (SRA) piimas oli kdigil kolmel
aastal pidevalt korge (lle 500 tuhande raku/
ml), mis viitab Gihele suurimale terviseprob-
leemile Eesti mahepiimafarmides. Siiski tuleb
tddeda, et uuritud 18 mahekarja hulgas oli neli
vdiksemat karja, kus SRA oli likorge ja see
mojutas palju ka dldtulemust. Nditeks kuue suu-
rema mahepiimatootja karja keskmine piima SRA
sisaldus oli samal perioodil 287 ja aastal 2020
veelgi vdiksem - 277 tuhat rakku/ml. Need ndi-
tajad on vdiksemad koigi Eesti 6000-9000 kg/a
piimatoodanguga karjade keskmisest.

Udara tervise parandamine on selgelt (ks
peamistest valdkondadest, mis vajab mahepii-
mafarmides tdiendavaid uuringuid.

Mahelehmade peamised karjast valjaviimi-
se pohjused olid igal aastal sigimisprobleemid
ja mastiit (joonis 3). 2020. aastal 305st kar-
jast vdlja ldinud lehmast koguni 25% praagiti
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Joonis 2. Eesti mahekarjade minimaalne, keskmine ja maksimaalne 305
paeva piimatoodang (kg) aastate [Gikes
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Joonis 3. Mahelehmade peamised karjast
valjaviimise pohjused 2020. aastal

sigimisprobleemide ja 17% mastiidi tottu. Head
sigivusnditajad on eelduseks tulusa piimatoot-
mise tagamisel ja see on kindlasti ka valdkond,
millele tuleks mahepiimakarjades rohkem aega ja
tahelepanu pihendada.

Uuringud viidi 1abi ERA-Net CORE Organic
Cofund projekti ,Uuenduslikud, jatkusuutlikud
ja karjatamisel pohinevad piimatootmissistee-
mid, mis integreerivad lehmade ja noorlooma-
de koos pidamise” (Innovative and sustainable
grazing-based dairy systems integrating cows
and young stock, akrontim GrazyDaiSy) raa-
mes.

Ragnar Leming
Eesti Maaulikool

ragnar.leming@emu.ee

ekti MR
P roj ekti toetas O5R | MasELUMINISTEERIUM
Maaeluministeerium.
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Ranvusvaheline projekt ALL-ORGANIC
edendab pollumajanduse mitme-

kesistamist elavate laborite
vOrgustiku baasil

Eesti Maadlikool osaleb rahvusvahelises projek-
tis, mille pohieesmdrk on edendada ja toeta-
da mitmekesiste mahetoidusiisteemide vdlja-
téotamist, hdlmates pollult taldrikule sisteemi
koiki 1ulisid. Projekti jooksul peaksid kujunema
kohalikud agrotkoloogia elavad laborid (ALL)
ning nende baasil riikidevaheline ALL vorgus-
tik. Vorgustikku kuuluvad teadlased, nii mahe-
kui tavatootjad, aga ka pdllumajandussaaduste
tootlejad, ndustajad, tarbijad ja poliitikaku-
jundajad. Mahetootmise péhimétteid ja endale
kasuliku toidu kasvatamist tutvustatakse ka Tar-
tu linna opilastele. Elavate laborite vdljaaren-
damiseks vajalik teave saadakse huvigruppides
ldbiviidavate kisitluste ja pdldkatsete kdigus.
Eesti ALL péhineb Eesti Maaiilikoolis 1dbivii-
daval pikaajalisel kiilvikorra katsel, kus uuritak-
se eri stisteemides kilvikorra mitmekesistamise
moju talviste vahekultuuridega nii erinevatele
mullaomadustele (sh stsiniku sidumisele), elu-
rikkusele kui kultuuride saagikusele ning saagi
kvaliteedile. Tootjatega arutletakse nii konk-
reetsete katsete tulemuste kui muude tootmise
mitmekesistamise voimaluste (le, pliides samal

CORE ‘organic

ajal erinevaid kohalikesse tingimustesse sobivaid votteid praktikasse juu-
rutada. Erinevate tarbijagruppidega analiiiisitakse mahetoidu tervist toe-
tavat toimet ja tootmise moju keskkonnale. Koos ptitakse leida lahendusi
mahetoidu turu arendamiseks.

Eesti ALL pohieesmargiks on kilvikordade mitmekesistamine erinevate
kohalike haljasvaetiste, segukiilvide, vahekultuuride jms, mis tagaksid mul-
laviljakuse séltumatuse vdlisest sisendist, samas aga annaksid piisava too-
dangu maheturu laienemiseks eelkdige lasteasutuste tarvis.

Projekti juhtpartneriks on Péllumajandus- ja keskkonnauuringute keskus
(CREA-AA) Itaaliast. Lisaks Eestile osalevad projektis veel Itaaliast Mahe-
ja biodtinaamilise pdllumajanduse uuringute sihtasutus (FIRAB), Poolast
Pulawi mullateaduse-ja taimekasvatuse instituut (IUNG-PIB), Rumeeniast
Asociatia Romand pentru Agriculturd Durabild (ARAD), AlZeeriast Ecole
Nationale Supérieure Agronomique (ENSA) ja AlZeeria riiklik agronoomilis-
te uuringute instituut (INRAA).

Projekti “Agroecological Living Laboratories to promote diversified and
robust organic productions systems” (Agrookoloogiliste printsiipide kasu-
tamine lihtsate ja vastupidavate maheviljelussiisteemide edendamiseks)
rahastavad ERA-Net CORE Organic Cofund ja Maaeluministeerium.

Projekti koduleht: ALL-Organic

Eestikeelne koduleht: mahekeskus.emu.ee/all-organic/
Eesti Maaiilikooli poolne projektijuht:

Liina Talgre, e-mail: liina.talgre@emu.ee
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Jsed aastatel 2019-2021

2022. a kevadel kaitses Carolina TammepAdld Eesti Maalilikoolis magistritdd teemal
«Mahetootmisega lopetamise pohjused aastatel 2019-2021". Magistritdos anallusiti
aastatel 2019-2021 mahetootmisest loobunud tootjate probleeme ja peamisi
pohjusi, miks otsustati mahetootmisega mitte jatkata.

Too teema valikul oli Gheks oluliseks pohjuseks
see, et mahetootmisega tegelevate ettevotete
arv on viimastel aastatel olnud veidi langevas
trendis (2019. a 2060, 2020. a 2050 ja 2021.
a 2043). Esimene aasta Eesti mahepdllumajan-
duse ajaloos, mil mahepdllumajandusmaa pind
ei suurenenud, oli 2020. a ja 2021. a suure-
nemine oli suhteliselt vdike, seega on ka seni-
ne mahepollumajandusmaa pidev suurenemine
pidurdunud.

Vaadeldud aastatel I6petas mahetootmise PTA
andmetel lausa 329 ettevotet. T60 autor saa-
tis kisitluse 311-le mahetootmisega l6petanud
tootja e-mailile (osadel tootjatel oli mitu ette-
votet, osad lIopetanud tegelesid vaid korjega
looduslikelt aladelt), kellest vastas kiisimusti-
kule 76 ehk vastamisaktiivsus oli 24%. Kdige
rohkem lépetajaid oli nendel aastatel Tartu-,
Voru ja Parnumaal. Kisimustikule vastanute hul-

gas oli kdige rohkem Voru-, Tartu- ja Raplamaa
tootjaid. Aastatel 2019-2021 oli kiisimustiku-
le vastanud mahetootmisega lopetanute kesk-
mine mahepdllumajandusmaa suurus alla 60
ha, samadel aastatel oli kogu Eesti mahetoot-
jate keskmine mahepdllumajandusmaa suurus
ca 110 ha.

Tootjate vastustest ndhtub, et peamised poh-
jused mahetootmisega l6petamisel olid majan-
duslikud - 88% vastanutest Gtlesid, et tulud ei
kata tulusid, vdga olulise v olulise probleemina
toodi vdlja vdhene investeerimisvdimekus (73%
vastanustest) ja mahetootmise vdike toetus
(70%). Rohkem kui poolte jaoks oli oluliseks v
vdga oluliseks probleemiks keeruline paberima-
jandus ja ebakindlus mahevaldkonna tuleviku
0sas. Toos selgitati ka vdlja, millised olid pea-
mised probleemid taime- ja loomakasvatuses ja
toodete turustamisel. Mahetaimekasvatuses olid
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opetamise

peamisteks probleemideks sobivate rendimaade puudus, madal mullavilja-
kus ja sobivate masinate puudus ning masinate amortiseerumine. Mahe-
loomakasvatuses olid olulisteks probleemideks mahesédda kérge hind ning
raskused nouetekohaste pidamistingimuste tagamisega. Turu poole pealt
peeti kdige suuremateks probleemideks tarbijate madalat ostujoudu ning
tootja jaoks mahetoodangu mudgil liiga vdikest hinnavahet tavatoodangu-
ga (oluline v vdga oluline vastavalt 79% ja 78% jaoks).

To6 tulemusi vorreldi 2011. aastal koostatud magistritoéga (K. Nurga
magistritéd Mahetootmisest loobumise péhjused ja anallilis aastatel 2009-
2010), mis uuris samuti mahetootmisega lopetamise pdhjuseid. Vorreldes
eelmise magistritddga on taimekasvatuses nt margavalt vahenenud prob-
leemid sobivate umbrohu- ja kahjuritorje tehnoloogiate leidmisega. Mahe-
loomakasvatusega seonduvatest probleemidest oli 2009-2010 16petanud
tootjatel peamisteks nduetekohaste pidamistingimuste ja s6dtmisnduete
tditmise tagamine, seekord pigem mahesddda kdrge hind, aga ka nduete-
kohaste pidamistingimuste tagamine. 2009-2010 mahetootmise 16petanud
tootjate seas oli peamisteks turustamisega seotud probleemideks turu leid-
mine, sest turustamiseks sobivad kohad asusid liiga kaugel. Aastatel 2019-
2021 lopetanute poolt seda enam suureks probleemiks ei peetud, kill aga
pidas 349% vastanutest oluliseks probleemiks kallist logistikat. Mélema t66
puhul tuli vdlja, et mahetoodangu madal hinnatase ning mahe- ja tavatoo-
dangu liiga vdike hinnavahe on endiselt suureks probleemiks.

Mélemas uurimistéos kisiti 16petanud tootjatelt ka mahetootmisega
alustamise pdhjuseid ja huvitava aspektina tuli vélja see, et aastatel 2009-
2010 lopetanud tootjate hulgas oli kdige rohkem (31%) neid, kelle pea- g
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miseks mahetootmisega alustamise motivaa-
toriks olid mahetoetused, aastatel 2019-2021
1opetanud tootjate jaoks olid aga vdga olulis-
teks mahetootmisega alustamise pdhjusteks
soov keskkonnasdbralikult toota ja soov toota
tervislikku toodangut. Seega ei saa jarelda-
da, et Iopetajateks olid pigem need, kes asusid
mahetootmisega tegelema just toetuste pdrast.
T66 autori hinnangul tuleks selleks, et mahe-
tootmine oleks atraktiivne valdkond ettevot-
jatele, kindlasti tegeleda mahesektori edenda-
misega riiklikul tasandil. Eriti, mis puudutab
toetusi, mille madrad on juba ammu jaanud
ajale jalgu ja ei kai kdsikdes hinnatdusudega.
Maheettevotjatele tuleks luua eeldused ning ka
voimalused, et tekitada ning ka sdilitada soo-
vi tegeleda mahepéllumajandusega. Nagu ka
magistritoost vdlja tuli, pidas 18% vastanu-
test ebakindlust mahevaldkonna tuleviku ees
vdga oluliseks probleemiks ning 34% pidas seda
oluliseks probleemiks. Selle asemel, et riikli-
kul tasandil matta ettevdtjad biirokraatia alla,
tuleks leida vdimalusi ja lahendusi, et toetada
ettevotete arengut ning pakkuda thtset tule-
vikuvisiooni. Kindlasti aitaks kaasa toetuste
tdstmine - nii mahetootmise osas kui ka inves-
teeringute osas tootmisesse ja todtlemisse,
sest piisava rahavoo puudumisel ei ole véimalik
maheettevotetel jdtkata ja areneda.

Magistritoo kaitsti 2022. a juunis, autori
juhendajateks olid Elen Peetsmann ja Eve Vero-
mann.

Toost tegi kokkuvotte Merit Mikk

Mahepo

SO0dUSste

IFOAM Qrganics Europe poolt 2021. a koos-
tatud péhjalik Glevaade “Organic Farming and
Biodiversity. Policy options” (Mahepdlluma-
jandus ja elurikkus. Poliitilised valikud), ndi-
tab selgelt, et niiidseks on kogunenud piisavalt
teaduslikke toendeid selle kohta, et mahepdllu-
majandus soodustab elurikkust Euroopas. Ena-
mik katsetest on 1abi viidud parasvodtme pol-
lumaadel, kuid jarjest rohkem on uurimistéid ka
rohumaade, kddgiviljakasvatuse, oliivi- ja muu-
de kultuuride kasvatuste kohta, mis kinnitavad
alltoodud (ldisi jareldusi:
© Vorreldes sarnaste mittemahepéllumajan-
duslike stisteemidega, suurendab mahepdl-
lumajandus mitut tilpi elupaikades ja pdl-
lumajandusettevotetes nii isendite arvukust
kui ka liigirikkust.

® Pollumaadel suureneb liikide elurikkus nii
pollu piires (kultuuride sees) kui ka pdllu-
servades ning mahetootmine suurendab
liikide arvu 20-95% ja isendite arvukust
75-150%, kusjuures pollu piires on muutus
kdige suurem.

©® Samuti toetab maheviljelus mulla mikro-
bioloogilist mitmekesisust ning putuka- ja
linnupopulatsioone. Pdllumaadel on kdigi
katsete ldikes tuvastatud keskmiselt 23%

umajandus

D elurikikust

suurem putukate liigirikkus ja 30% suurem tolmeldajate liigirikkus.

©® Rohumaadel on taimede ja mulla mikrobioloogilise mitmekesisuse eri-
nevus vaiksem, sest plsirohumaadel on mittemahepdllumajanduslik
viljelus vdhem intensiivne.

© Lihiajalistel rohumaadel, kus kasvavad enamasti korrelised/ristik voi
lutsern, vdivad domineerida vdhesed kilvatud liigid, aga ka mittekl-
vatud liike on rohkem. Oige majandamise korral vdivad 6itsevad libli-
kdielised luua tolmeldajatele soodsad tingimused. Samuti on orgaa-
nilise aine lisandumisel positiivne mdju nii mulla mikrobioloogilisele
mitmekesisusele kui ka vihmaussidele.

® Niisamuti kui péllumaadel, on ka aianduses mitmekesisus suurem ha-
ritava ala keskel, aga lisaks ka puuviljaaedade alustaimestikus, mis on
soodus putuktoidulistele linnuliikidele.

® Vahemeremaade oliivi- ja viinamarjaistandustes on tehtud suhteliselt
vahe uuringuid. Neist on olnud ndha mdningast maheviljelusest tous-
vat kasu, kuid ka maastiku olulist rolli.

Erinevate uuringute tulemused toetavad tldjuhul EL mahepdllumajan-
duse tegevuskava viidet, et keskmiselt on maheviljeluses 30% rohkem elu-
rikkust.

Mahepdllumajandus soodustab elurikkust tdanu sellele, et seal kehtivad
nouded keelavad teatud votete kasutamise, nditeks siinteetilise ldmmas-
tikvdetiste ja pestitsiidide kasutamise, aga ka tanu agrodkoloogilistele
votetele, mida mahetootja nende keeldude téttu saagikuse suurendami-
seks kasutab.

Péllumajanduskemikaalide tdielik valtimine voi samm-sammuline vdhen-
damine toetab elurikkust, sest valdib/vdhendab:
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@ herbitsiidide ja teiste pestitsiidide otsest
mirgist moju nende sihtgruppi mitte kuulu-
vatele liikidele;

® herbitsiidide ja teiste pestitsiidide kaudset
moju putukate, lindude ja muude olendite
toiduallikatele ja elupaikadele;

® toitainete liigse kasutamise moju mulla
okostisteemidele, sh slinteetiliste ldmmas-
tikvdetiste kasutamisest tulenevat orgaani-
lise aine kadu ja mulla hapestumist véi fo-
sfaatide pohjustatud mikoriisa kadu;

® pollumajanduslikult maalt tulenevast
nitraatide leostumisest ja fosfori drakan-
dest pohjustatud moju;

® lammastikuiihendite, sh loomakasvatusest
eralduva ammoniaagi sadenemisest péhjus-
tatud moju tundlikele elupaikadele ja ldm-
mastikku vahe taluvatele liikidele;

® teatud anthelmintikumide kasutamisest
pohjustatud moju loomade vdljaheiteid
asustavatele putukatele;

® pollumajandustoodangust ja -sisenditest
parit heitest tulenevat kliimamuutuste
moju elurikkusele ning mullas sisalduva su-
siniku kadumist.

Kui véltida tdielikult enamikku eelmainitud
sisenditest, on selle kasutegur oluliselt suurem
kui voib loota sellest, et tavatootmises suuren-
datakse sisendite kasutamise t6husust 10-20%.
Samas kahaneb sisendite vahendamisega ka
saagikus, nii et toodanguiihiku kohta vdib saa-
dav kasu olla vdiksem kui pinnathiku kohta.

Teatud votete ja sisendite vdltimine ei ole
ainus mahepéllumajanduse eelis, vaid elurik-
kust toetavad erinevad votmetdhtsusega prak-
tikad, sh:

segapollumajandus, mis hdlmab nii taime-
kasvatust, puistuid kui ka kariloomi;
mitmekesisemad ja keerukamad kdlvikorrad
ja viljelusstisteemid;

lammastikku siduvad liblikdielised taimed,
mis 6ige majandamise korral toetavad
tolmeldajaid;

geneetiline heterogeensus (eri sortide
segud, populatsioonid ja rahvaselektsioon-
sordid) ning kahjuri- ja haigustorjet toetav
geneetiline mitmekesisus;

kahjurite looduslikele vaenlastele soodsad
pelgupaigad ja muud maastikuelemendid
(passiivne bioloogiline kahjuritdrje);
pdldude vdiksem pindala, mis suurendab
maastiku liigestatust;

pelgupaigarikka, erosiooni tékestava ja
mullaviljakust sdilitava keeruka alustaimes-
tikuga puistud ja podsastud;

kultuuride eri aegadel killvamine,

millega torjutakse umbrohte ja toetatakse
pollulinde;

orgaanilise aine, lthiajaliste rohumaade

ja haljasvaetise kasutamine mullaviljakuse
suurendamiseks, varustades mulla dkostis-
teeme energiarikaste stsinikuallikatega;
vahendatud harimine ja vdiksem harimissi-
gavus mulla kaitseks;

mitmesuguste liikide kombineerimine
rohumaasegudes, sh liblikdielised ja uuen-
duslikud s66dataimed.

rohumaapdhine loomakasvatus, kus
karjatamine ja vahendatud loomkoormus
suurendavad rohumaade elurikkust.

Kuigi tkski eelnimetatud votetest ei ole ran-

gelt mahepdllumajanduslik, tekib elurikkust
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toetavate praktikate stisteemipdhisel kombineerimisel stinergia, mis voi-
maldab positiivset mdju suurendada. Mahepdllumajanduse praktikad ja
neist tulenev kasu elurikkusele on hea ndide sellest, kuidas maad mitmel
otstarbel efektiivselt kasutada, selle asemel et vastandada Uksteisele saa-
gikust maksimeerivat, kuid liigivaest intensiivpdllumajandust ja loodus-
kaitsealust maad.

LUhendatud Ulevaatest: “Organic Farming and Biodiversity.
Policy options”, IFOAM Organics Europe, 2021
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Teaduselt mahepdllumajandusele
2022

Toimetajad: Luule Metspalu, Anne Luik,
Liina Talgre, Elen Peetsmann

Véljaandja: SA Eesti Maadilikooli Mahe-
keskus, 2022, 131 Ik

Mahetootjatele ja teistele huvilistele suu-
natud artiklite kogumikus tutvustatakse
aastatel 2019-2022 1abi viidud mahe-
pdllumajandusalaste uuringute tulemu-
si. Kogumikus on 18 eestikeelset artiklit.
Kogumiku vdljaandmist toetas Euroo-
pa Liit.

Mahepdllumajandus Eestis 2021

Koostaja: Airi Vetemaa, Merit Mikk,
Elen Peetsmann

Valjaandja: Eesti Mahepdllumajanduse
Sihtasutus / Mahepdllumajanduse
Koostdokogu, 2022, 60 1k

Trikises antakse (ilevaade mahepollu-
majanduse olukorrast ja arengutest Ees-
tis 2021. aastal. Lisaks mahetootmise,
-tootlemise, -toitlustamise ja -turusta-
mise andmetele 2021. aasta kohta on
toodud liihitlevaade valdkonna digusak-
tidest, teadusuuringutest, teabelevist ja
toetustest. Triikise vdljaandmist toetas
Euroopa Liit.
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maheklubi.ee

Mahepollumajanduse veebi-
keskkond www.maheklubi.ee ootab
lugema mahepdllumajanduse
infot ja uudiseid meilt ja mujalt.

Maheklubi
facebookis

ootame kuilastama
ja sobrunema

Siit leiab teavet teadusuuringute, projektide

ning koolituste ja muude stindmuste kohta ning
enamiku Eestis valja antud mahepollumajanduse
trukistest, sh Mahepdllumajanduse Lehe.
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